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Gesamtldésung /
Stadtebau / Aussenraum

Architektonische Gestaltung /
Betrieb / Funktionalitat

Ausgehend von einer sorgfaltigen ortsbaulichen Analyse sieht der Entwurf Blickfanger den
Neubau des Bildungs- und Verwaltungsbaus sowohl als neue Adresse fir den gesamten
Campus der Stiftung als auch als Teil des 6ffentlichen Raums an der Kantonsstrasse. Ein
im Grundriss langliches Volumen mit windmiihleartig leicht vorstehenden Geb&udeecken
wird dicht an die Kantonsstrasse gesetzt und bildet ein strassenraumbildendes Gegenuber
zum Coopgebadude. Durch diese Setzung entsteht auf Strassenniveau zwischen dem be-
stehenden Schulbau und dem neuen Hochbau eine ebenerdige, 6ffentlich nutzbare Platt-
form mit Bushaltestelle und Pavillondach. Durch die Gebaudeform wird der Zugangangs-
bereich zum Bildungs- und Verwaltungsbau klar definiert. Der Vorplatz selbst Uberzeugt
mit seiner grossziigigen Gestaltung, den markanten Baumen als Adresse und Aufenthalts-
ort. Eine Bereicherung stellt der anschliessende Kanzelplatz mit dem Re-Use-Schopf und
die Bibliotheksterrasse dar. Mit Bezug zur Topographie gliedert sich das Projekt in ein
l&ngliches Sockelgeschoss, welches sich auf den tieferliegenden westseitigen Park orien-
tiert und in einen dreigeschossigen Hochbau auf Strassenniveau.

Indem die Zufahrt zum Areal nach Norden versetzt wird, kann die Erschliessung des
Campus fiir Fussganger- und Fahrverkehr entflochten und effizient gel6st werden. Ein
Durchbruch in der Einfriedungsmauer an der Kantonsstrasse ermdglicht somit sehr kurze,
direkte Zufahrten zum Altersheim und zur Tiefgarageneinfahrt. Die Liicke in der bestehen-
den, geschiitzten Mauer wird aus orts- und verkehrstechnischer Sicht aufgrund der Vor-
teile als vertretbar beurteilt. Von Seite der Denkmalpflege wird dieser Eingriff trotz einem
von den Verfassenden vorgeschlagenen Realersatz der Mauer als problematisch beurteilt.
Die Verbindung vom Park zum Quartier ist mit einer breiten Treppenanlage vom Vorplatz
entlang des bestehenden Schulhauses gut geldst.

Durch die vorgeschlagene Verkehrsfiihrung kénnen ein neuer Obstgarten vor dem
Altersheim und eine Erweiterung des Parks eine nahtlose Verbindung und einen visuell
zusammenhangenden Grinkorper vom Park bis zur Strasse schaffen, dies auch unter
Berlicksichtigung der vorgeschlagenen zukiinftigen Ausbauetappen, welche sich auf den
westlichen Arealteil beschrénken. Der Neubau ist unmittelbar an den Park angeschlossen.
Die Tiefgarage, grossmehrheitlich unter dem Gebaude gelegen, ist freiraumschonend
platziert.

Die gewahlte Gebaudetypologie ist an sich einfach und klar. Vier windmihleartig in den
Gebdudeecken angeordnete Raumeinheiten spielen grossziigige stiitzenfreie, gut belichte-
te Mittelzonen frei und bieten Méglichkeiten fir Begegnungen ausserhalb der eigentlichen
Studien- und Burordume. Die vorgeschlagene statische Struktur wird von einem Stitzen-
raster gebildet, welcher auch die Raumtiefe der Raumeinheiten definiert. Innerhalb dieser
Quadranten kann die Raumeinteilung flexibel erfolgen. Mit eher grossziigiger Geste fir
die geforderten Nutzungen und auf Kosten einer optimalen Belichtung der Gebaudemitte
erschliessen zwei geschwungene Treppen samtliche Geschosse. Fiir die Entfluchtung des
Gebaudes missen zusatzliche Treppen vorgesehen werden und die Erschliessung der Tief-
garage in den Bildungs- und Verwaltungsbau kann nur indirekt mit separater Treppe und
Lift via Vorplatz erfolgen.

Die vorgeschlagenen Raumanordnungen und -proportionen kénnen, mit Ausnahme der
zusammenschaltbaren, (iberhohen Kursrdume, die Anforderungen gut erfiillen. Strukturell
entspricht das Sockelgeschoss nicht mehr der Klarheit der Obergeschosse; die Ablesbar-
keit der statischen Struktur im Bereich der Cafeteria wie auch der Ubergang von Sockel
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Nachhaltigkeit / Kosten und
Wirtschaftlichkeit

Fazit

zu Hochbau erscheint unklar. Die Anordnung der Sanitdrraume kann trotz grossziigigem
Flachenausweis nicht geschossweise angeboten werden.

Die Bereichsanordnung ist aus betrieblicher Sicht gut und sieht im Sockelgeschoss eine
allgemeine Cafeteria mit Anbindung zum Park, sowie den Bereich SoFa, in Erd- und Ober-
geschoss die Anordnung der HFS und im 2. Obergeschoss die Verwaltung mit Reserverdu-
men vor. Eingdnge sind auf dem Strassenniveau und im Bereich der Cafeteria, zum Park
orientiert, folgerichtig angeordnet.

Die Fassadengestaltung entwickelt sich aus der Typologie und Konstruktion des Projektes.
Ein regelméssiger Fassadenraster in Holz zeichnet die Struktur des Gebaudes geschoss-
weise ab. Mit Bristungen in Holz, regelmassigen Fensterteilungen sowie farbig akzentu-
ierende, offen versetzte Stoffstoren werden die Fassaden angemessen ausgefacht. Die
Ausformulierung der riickwartigen Fassade wirkt im Ubergang von Cafeteria und Hochbau
noch unklar.

Das Projekt weist einen beachtlichen Fussabdruck und eine grosse Volumetrie innerhalb
des beheizten Perimeters auf. Die unterirdischen Kubaturen bedingen entsprechende
Terrainbewegungen und aufwéndige konstruktive Massnahmen. Mit der vorgeschlagenen
Fassadenkonstruktion kdnnen die energetischen Erfordernisse gut einhalten werden. Der
Fensteranteil sowie die Fensterausbildung ermdglichen eine gute Tageslichtnutzung und
weisen Moglichkeiten flir den Warme- und Sonnenschutz auf. Statik und Gebaudestruktur
sind einfach aufgebaut; die Spannweiten mit Ausnahme der Mittelzonen, entsprechen
dem Holzbauprinzip. Installationsflachen fir erneuerbare Energien sind auf dem Dach aus-
gewiesen. Die Mdglichkeit von Querliftung und Nachtauskiihlung tber natirliche Konvek-
tion (Kamineffekt), sofern brandschutztechnisch moglich, sowie die ressourcenschonende
Materialisierung lassen ein nachhaltiges Gesamtsystem erwarten. Im Vergleich mit den
Mitbewerbern weist das Projekt eine leicht iber dem Durchschnitt liegende Geschossfla-
che und Kubatur auf.

Beim Projekt BLICKFANGER handelt es sich um einen sehr sorgfltig ausgearbeiteten
Beitrag. Die ortsbauliche Setzung mit der damit einhergehenden Adressbildung fiir den
Campus selbst wie auch fiir einen 6ffentlichen Freiraum an der Kantonsstrasse iiberzeu-
gen. Der Durchbruch der historischen Mauer fiir der Verkehrserschliessung ist problema-
tisch. Die Normgeschosse mit der grossziigigen Mittelzonen sind gut gelést und schaffen
in rdumlicher und betrieblicher Hinsicht zusétzliche attraktive Aufenthaltsbereiche. Die
Umsetzung respektive die Schnittstelle von Sockel- und Hochbau sind noch nicht ganz
schlissig gelost.
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Situation

Modellfoto
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Grundriss Erdgeschoss (Strassenebene)

Ansicht Sid
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Grundriss Untergeschoss (Parkebene)
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Visualisierung
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Etappierung
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